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Sammanfattning

Dagens forskolebarn véxer upp i ett digitaliserat samhalle som gor att arbetet med digitala
verktyg blir en naturlig del i forskolans utbildning. Regeringen och Skolverket betonar vikten
av att alla barn ska fa mojlighet att utveckla sin digitala kompetens. Samtidigt finns det forskare
och lakare som ar kritiska till att barn ska anvanda digitala verktyg. | denna studie har vi
undersokt vad forskolans information om digitala verktyg har for betydelse for
vardnadshavarens installning till digitala verktyg. Bade kvantitativa och kvalitativa metoder,
enkater och intervjuer, anvandes i undersdkningen. Pedagoger och vardnadshavare fran tva
olika forskolor med olika erfarenhet av digitala verktyg deltog i studien. Resultatet visar att de
flesta pedagoger upplever att de informerar tillrackligt om hur forskolan arbetar med digitala
verktyg men vardnadshavarna hade inte samma uppfattning. Utifran resultatet framkom att de
flesta vardnadshavare hade en positiv instéllning till digitala verktyg men nagra undantag fanns.
En god relation mellan hem och férskola har betydelse for kommunikationen mellan parterna.
Forskolans utmaning &r att tillgodose vardnadshavares individuella behov. Informationsformer
kan se olika ut utifran olika vardnadshavares behov. Vi kan se att information fran forskolan
kan leda till att vardnadshavare andrar sin installning till digitala verktyg.

Nyckelord: Forskola, Information, Digitala verktyg, Vardnadshavare, Instéllning,
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Inledning

Digitalisering och arbete med digitala verktyg har blivit en del av férskolans varld. Barn idag
fods in i en digital varld som gor att de behdver kunna hantera den. Sedan tva ar tillbaka &r
digitalisering och digitala verktyg i forskolan ett faktum i och med att Skolverket har betonat
hur viktigt det ar for alla barn inom forskolan att utveckla sina digitala kompetenser. Pararellt
med att digitaliseringen tar mer plats i forskolans utbildning riktar halsoexperter och forskare
kritik mot tron pa digitaliseringens effekter och lyfter fram de negativa konsekvenserna av
anvandningen av digitala verktyg. Eftersom forskning kring digitalisering och yngre barn ar
begransad, ifragasatts anvandningen av digitala verktyg fran forskolebarn mycket.

Den har utvecklingen gjorde att vi blev nyfikna pa att studerat pedagogers installning till
anvandandet av digitala verktyg i forskolans utbildning, vilken instéllning de upplever att
vardnadshavarna har samt hur trygga pedagoger kanner sig nar de informerar vardnadshavarna.
Vi har ocksa undersokt vardnadshavares installning och om den har &ndrats nagot efter deras
barn har borjat pa forskolan. Extra fokus har lagts i pa forskolans information angaende det
digitala arbetet.



Bakgrund

Tillbakablick

Under 2001 bestamde den svenska regeringen att anvandandet av digitala verktyg pa sikt
behovde skrivas in i forskolans laroplan (Forsling, 2011, s. 82). Orsaken till att regeringen ville
gora forandringen var for att minska de klyftor som fanns, nér det handlade om den digitala
kompetensen bland barn (Forsling, 2011, s. 78). Det som Forsling (2020) sag i sin studie var att
alla forskolor som fick digitala verktyg anvande de pa olika satt, eftersom det inte fanns nagon
tydlig mall eller utbildning pa hur man kunde arbeta med verktygen (s. 59). Det bidrog till att
vissa forskolor anvande verktygen mer frekvent &n andra férskolor (Forsling, 2020, s. 59).

Digital kompetens

Digital kompetens handlar om att alla ska bli bekant med olika digitala verktyg for att kunna
folja den digitala utveckling som Sverige gor (Regeringskansliet, 2017, s. 6). | laroplanen for
forskolan (2018) star det att “Uthildningen ska ocksd ge barnen forutscittningar att utveckla
adekvat digital kompetens genom att ge dem mgjlighet att utveckla en forstaelse for den
digitalisering de moter i vardagen. Barnen ska ges mojlighet att grundlagga ett kritiskt och
ansvarsfullt forhallningssatt till digital teknik, for att de pa sikt ska kunna se méjligheter och
forstd risker samt kunna vérdera information” (S. 9).

Den digitala kompetensen beskriver Regeringskansliet (2017) som nddvandig for att mota ett
mer digitaliserat samhalle (s. 13). Regeringens évergripande mal (2017) &r att skolvéasendet ska
vara ledande i att anvénda digitaliseringens mojligheter. Digitaliseringsstrategin strévar efter
att pa basta satt uppna en hog digital kompetens hos barn och elever samt framja
kunskapsutveckling och likvardighet (s. 3). Den digitala kompetensen ar ocksa nagot Thoresson
(2019) skriver om (s.11). Hon patalade att det svenska samhallet &r inne i en férandring som
forskolan och skolan behdver vara med i. Forfattaren skriver ocksa vad kunskap om digitala
verktyg kan skapa, att den kan ge barn formaga for att kunna veta hur man tar sig an omvarlden
och hur man méter den (Thoresson, 2019, s. 11).

En grund for att barnen ska skapa en digital kompetens &r att forskolans pedagoger ocksa ar
motiverade till att anvanda digitala verktyg i forskolans utbildning. Om pedagogerna inte &ar
motiverade, kan de leda till att barnen inte far mojlighet till att utveckla sin kompetens
(Forsling, 2011, s. 82). Det kan skapa en stor klyfta bland barnen i férskolan och har stor
paverkan pa nar de senare véxer upp i ett digitalt landskap (Forsling, 2011, s. 78-79). Elza
Dunkels (2019) menar ocksa att barn behover fa en kompetens for de inte ska hamnai ett digitalt
utanforskap (s. 288). I relation till det digitala utanforskapet skriver hon att barn behdver fa en
mojligt att utforska nétet. Under tiden barnet utforskar natet ska det finns en narvarande vuxen
for att sékra upp sa barnet inte méter nagot olampligt (Dunkels, 2019, s. 292).

Skarmtid

Idag diskuteras begreppet skarmtid i de svenska forskolorna, skdrmtid som uppmarksammades
i samband med den reviderade laroplanen for férskolan, Lpfo 18, som tradde i kraft 1 juli 2019.
Det som uppmarksammades/oroades ur vardnadshavarnas perspektiv var hur mycket tid som



ar lampligt for forskolebarn att sitta framfor en skarm och om forskolas yngsta barn far vistas
framfor skarmar. WHO:s nya riktlinjer om yngre barns skarmtid samt den kritik som kommer
fran vissa lakare och forskare, forstarker vardnadshavarnas oro. Enligt WHO:s riktlinjer
rekommenderas de ingen skarmtid alls till barn under tva ar och till barn mellan tva och fyra ar
max en timme per dag (2019). Det finns olika perspektiv pa hur man kan se pa skarmtid och
hur man ska forhalla sig till det. Vissa kritiker menar att hjarnan kan skadas och att vi manniskor
ar sociala varelser och ska socialiseras med andra och inte sitta framfér en skarm (Rdénnberg,
2019, s. 3).

Forsling (2020) beskriver att det i Sverige alltid funnits olika faror” under aren. Detta hidnger
ihop med att man har borjat pratat om ordet sk&rmtid (s. 60). Under 1980-talet talade man om
att barn inte ska lyssna pa radio till att barn inte ska sitta for mycket framfér tv (Forsling, 2020,
s. 60). Nar man talar om skarmtid handlar det om hur lang tid barnen sitter framfor en skarm.
Detta kan ocksa skapa en risk att vardnadshavarna blir fast vid den faktiska tiden istéllet for att
se vad barnen gor med plattan. Detta gor att skarmtid inte ska ses som bara begreppet utan
nagonting mer (Dunkels, 2019, s. 291).

Mediapanik och pedagogernas roll

Nar digitala verktyg blev obligatorisk i forskolan var forskningen om barn i dessa aldrar och
digitala verktyg begransad, vilket ledde till en mediapanik. Dunkels (2019) definierar begreppet
mediapanik som den forsta fasen i motet med en ny teknik eller ett nytt media, som utmarkas
av kanslomaéssiga reaktioner (s. 284-285). Elza (2019) skriver att paniken kommer framforallt
ifran till exempel vissa ldkare och forskare som har investerat i tidigare tankesatt kring digitala
verktyg (Dunkels, s. 285). I en kartlaggning om digitala verktyg i forskolorna i en storre svensk
kommun visar det sig att foraldrar &r oroliga for att barnen ska utséttas for en utokad skarmtid.
Forskollararna i studien visade frustration 6ver att de inte fullt ut kan beméta foraldrarnas oro
genom att beskriva och sta for det arbete de gor med digitala verktyg for larande (Forsling,
2020, s. 60). Det gor att forskolans pedagoger behdver bevisa att digitala verktyg i forskolan
inte betyder att barnen ska sitta mer framfor en larplatta eller att en larplatta ska ersatta en
pedagog utan att pedagogen har en avgorande roll i anvandandet av digitala verktyg (Kjallander,
2019, s. 23-24).

Larande i forskolan sker inte automatiskt bara for att barnen anvander digitala verktyg, utan
pedagogerna behdver finnas med och inbjuda till nya lekmiljéer och lekmaterial (Kjallander,
2019, s. 32). Sedan menar Skolverket (2021) att digitala verktyg inte ska bytas ut mot andra
material utan det ska bade finnas det analoga och det digitala. Alla de olika verktyg och material
som forskolan har ska vara en del av forskolans undervisning och utbildning.

Samverkan mellan hem och forskola

Det har inte bara skett en forandring i det digitala samhallet utan ocksa av foréaldrarnas roll till
forskolan. Forr var fokus pa att foraldrarna skulle lamna barnen pa forskola for att arbeta, idag
ar det mer fokus pa att 6ka foraldrarnas inflytande och delaktighet i forskolans utbildning (Harju
& Tallberg Boman, s. 15-16). Inflytande och delaktighet ar ocksa nagot som namns i férskolans
laroplan (2018) “Arbetslaget ansvara for vara tydliga i fraga om mal och innehall i
utbildningen for att skapa forutsattningar for barns och vardnadshavares mojligheter till



inflytande, (s. 17)”. Denna forandring har gjort att dagens foréldrar har ett annat behov an
foraldrar for nagra ar sedan (Harju & Tallberg Boman, s. 16). Sandberg och Vuorinen (2020)
skriver att pa grund av att begreppet samverkan alltid forandras bidrar det till att en osakerhet
skapas mellan hem och forskola och man behdver alltid reflektera och granska hur samverkan
ska se ut nu, till skillnad fran hur det sag ut fér nagra ar sedan (s. 18). Det blir samtal om hur
hem och forskola vill att samverkan ska vara for att skapa de basta forutsattningar for det
enskilda barnet (Sandberg & Vuorinen, 2020, s. 18). Forfattarna (2020) lyfter ocksa upp den
text i forskolans laroplan som séger att forskolan har ett ansvar for att skapa en sadan bra
relation som mojligt och vad forskolan ska ge hemmet (Sandberg & Vuorinen, s. 95).

En god relation mellan hem och forskola &r nyckeln till att samverkan ska fungera. Néar det finns
en samverkan mellan hem och forskola kan det bidra till att det enskilda barnet utvecklas pa
bésta mojliga sétt (Kjallander & Riddersporre, 2019, s. 213). Harju och Tallberg Boman (2013)
namner att forskolan behdver tanka pa hur de skriver sa att foraldrarna ska forsta for annars kan
det leda till missforstand (s. 43). Det kan ocksa bli missforstand nar det finns svarigheter med
kommunikationen mellan pedagoger och vardnadshavare. Missforstandet kan bidra med att de
blir en konflikt som sedan paverkar barnet (Harju & Tallberg Boman, 2013, s, 43). En annan
sak som ocksa skapar en svarighet mellan hem och forskola ar att alla foraldrar har olika syften
och vill ha olika mycket information. Det gor att férskolan inte kan fanga alla foraldrar, for
vissa vill ha mer information om det sociala medan andra vill ha om det pedagogiska (Harju &
Tallberg Boman, s. 67).

Det finns olika tillfallen nar hem och forskola moter varandra i informationssituationer, det
kan vara pa utvecklingssamtal, vid lamning och hamtning och genom manadsbrev eller
veckobrev (Tallberg, 2017, s. 88). | Sandberg och Vuorinens bok (2020) skriver de att deras
tidigare studie har visat att bade utvecklingssamtalen och den vardagliga kontakten &r den form
som bade hem och forskola uppskattar mest (s. 59). En svarighet som forskolan har ar att
forskolans pedagoger inte hinner moéta varje forélder nar det kommer flera samtidigt. Det kan
leda till att informationen mellan hem och forskolan inte alltid hinns med och som gor att visa
saker missas (Sandberg & Vuorinen, 2020, s. 28 och 42). Informationen mellan hem och
forskola kan leda till att ett relationer byggs. Relationsbygget ger fordldrarna en kéansla av att,
har k&nner jag mig trygg och hér vill jag lamna mitt barn (Sandberg & Vuorinen, 2020, s. 42).
Forskolan som utbildningsform behdver ta med sig att de har en makt dver barnens foraldrar
och att det ar forskolans ansvar att forsoka halla en sddan god kontakt som méjligt (Sandberg
& Vourinen, 2020, s. 60- 61). Om det finns en god relation mellan hem och forskola kan det
ocksa ha betydelse for forskolans kvalité (Sandberg & Vourinen, 2020, s. 130).

Det &r ett givande och ett tagande mellan hem och férskola, férskolan behdver ha information
om hur barnet & hemma for att skapa sig en forstaelse for varfor barnet ar pa ett satt. Forskolan
behdver ocksa ge hemmet information hur barnet ar och har det pa forskolan. De kan skapa
forutsattningar for en god samverkan (Sandberg & Vuorinen, 2020, s. 65).
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Syfte och fragestallningar

Syftet med denna studie dr att undersoka vilken betydelse forskolans information har for
vardnadshavarnas uppfattningar om digitala verktyg.

Fragestallningar:

o Hur viktig ar informationen fran forskolepedagoger till vardnadshavare om arbetet
med digitala verktyg?

« Hur upplever forskolepedagoger vardnadshavarnas installning till digitala verktyg?

« Vilket samband finns mellan information fran forskolepedagoger till
vardnadshavare om digitala verktyg och vardnadshavarnas installning till digitala
verktyg?
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Metod

| studien deltog pedagoger och vardnadshavare fran tva olika forskolor. Till insamlingen av
material anvandes bade enkater och fordjupande intervjuer.

Urval

Urvalet till denna studie var tva forskolor som har arbetat olika mycket/lange med digitala
verktyg. Forsta forskolan som vi bendmner som férskola 1 i rapporten, ar belédgen i en medelstor
stad dar pedagogerna har arbetat véldigt lange med digitala verktyg och forskolan har varit
utsedd som en IKT forskola. Andra forskolan som vi bendmner som forskolan 2 i rapporten, ar
beldgen lite utanfor en medelstor stad och har inte riktigt arbetat lika mycket/lange med digitala
verktyg. Vi valde att intervjua en pedagog och tva vardnadshavare fran varje forskola.

Enkater

Vi anvéande tva olika enkater, en som riktades sig till forskolornas pedagoger och en till
vardnadshavarna pa de bada forskolorna. Enkater ar en bra metod att anvénda sig av nar man
vill fraga en storre mangd méanniskor och att alla som far enkaten ska svara pad samma fragor.
Detta gjorde det mojligt for oss att fa in en stor svarsfrekvens fran en storre population
(Esaiasson m.fl., 2010, s. 228-229).

Innan vi skapade enkaten genomfordes en provenkat som vi analyserade. Denna analys utgick
ifran att vi skapade oss en bild 6ver vilka fragor som fungerade och vilka som behévde goras
om (Esaiasson m.fl., 2010, s. 242). Enkaten bearbetades ur olika synvinklar och darefter gjordes
den slutgiltiga enkaten. Vi formulerade fragorna och undersokte vilken ordning de skulle ha
for att fa ett stort deltagande som mojligt (Esaiasson m.fl., 2010, s. 240-242). Vi stravade efter
att inte ha for langa fragor, eftersom det kan gora att den om svarar inte orkar lasa klart fragan
(Halvorsen, 1992, s. 90-91).

Det som ocksa lades mycket tid pa var att hitta lamplig ordningsfoljd for svarsalternativen.
Under hela skapandet hade vi fyra alternativ med de positiva alternativen i borjan och de tva
negativa i slutet, vi hade tva positiva och tva mer negativa svarsalternativ. Vi valde att inte ha
ndgot alternativ som var “vet inte” eller “vet ¢j”, det var for att sddana alternativ skulle kunna
leda till att flera skulle svara nagon av dessa for att de inte orkar svara pa fragan. Det har &r
ocksa nagot som Trost och Hultaker (2016) skriver i sin bok, att manga kommer da att valja
nagot av alternativ for att slippa svara (s. 74). Vi valde att géra en webbenkéat med hjélp av
Office programmet forms. Webbenkater gor det mojligt att man som ansvaring inte behdver
registrera svaren sjalv, det gors av programmet (Trost & Hultaker, 2016, s. 135 och 145). Det
gjorde de mojligt for oss att ga in pa enkéaten for att se hur manga som har svarat

Enkaterna skickade vi ut i form av en l&nk till vederbérandes mejladresser, for att enkéterna
skulle bli lattillgangliga. Som Trost och Hultdker (2016) skriver i sin bok skickade vi ut
paminnelser med hjalp av att satta upp lappar pa avdelningarnas dérrar. De skriver ocksa om
att nar man skickar ut en paminnelse sa ska texten vara kort och lattlast (s. 121). Denna korta
paminnelse i bemarkelsen for att just pAminna dem att svara. Plus att vi behdvde ha fler svar pa
enkéterna.
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Intervjuer

Vi anvande semistrukturerade intervjuer. Semistrukturerade intervjuer &r att intervjuaren har en
fardig lista med olika teman som intervjun ska innehalla samt olika fragor som dessa teman
innehaller. Det gor att intervjun blir mer flexibel och att intervjupersonerna har méjlighet och
plats till att svara mer ingdende (Denscombe, 2000, s. 135). Med intervjuerna fick vi mgjlighet
att fordjupa oss och diskutera mer om hur férskolan informerar om digitala verktyg och vad
bade vardnadshavarna och forskolans pedagoger tyckte om det.

Under skapandet av intervjufragorna borjade vi med att bestamma vilka fragor som skulle
anvandas for att fa information som vi inte fick fran enkaterna. Vi bérjade med fragor som var
allménna for att kunna skapa en kontakt med den intervjuade och skapa en god stamning
(Esaiasson m.fl., 2010, s. 265). Sedan bestdmde vi att intervjuandet skulle ske enskilt for att
skapa en trygghet hos deltagaren.

Intervjuerna holls digitalt genom Teams och vi anvande oss av ljudinspelning.
Ljudinspelningen gjorde det mojligt for oss att bli paminda om nagot som vi inte hade
registrerat under intervjun. Under intervjuns gang antecknade vi ocksa allt vi sag och som inte
kan horas. De anteckningar som vi gjorde under intervjuns gang var de ickeverbala uttryck som
man horde eller sag (Denscombe, 2000, s. 145). Vi ville att deltagaren skulle kanna sig
motiverad till att svara pa alla fragor, darfor fick de se fragorna innan sa att de skulle vara
forberedda (Esaiasson m.fl., 2010, s. 264). De fragorna och teman som vi hade forberett var
ocksa nagot som vi hade med oss utskrivet for att skapa en trygghet for oss.

Forskningsetiska principer
Vi anvande oss av tva sorters informationsbrev, ett for att informera om enkéterna och det andra
for att informera om hur intervjuerna skulle ga till.

Det informationshrev som var till enkaterna skickades ut innan enkaten samt fanns brevet ocksa
skrivet i formsenkaten. | formsenkéten berattade vi vad syftet var med studien samt att
deltagaren nar som helst fick avsluta enkaten. Vardnadshavarna och pedagogerna fick dven
information om hur lang tid enkaten skulle ta att svara pa och om det var nagot som de
funderade Over sa hade de fatt vara mejladresser. Vi hade ocksa gjort ett kort informationsbrev
som annonserade i Unikum att enkaten skulle komma till pedagogerna och vardnadshavarna
(Vetenskapsradet, 2011, s. 7). | brevet beskrev vi att de som svarade pa enkéten var anonyma
och att det bara var vi som gjorde undersékningen som har tillgang till materialet. Med hjalp av
denna information har den som svarade en kannedom till samtyckekravet som ingar i de
forskningsetiska principerna (Vetenskapsradet, 2011, s. 9).

Informationsbrevet som vi skrev i anslutning till intervjuerna var mer detaljerat. | brevet
informerade vi ater igen vad syftet var med studien och vad intervjuerna skulle tillféra till
studien. Sedan beréattade vi ocksa att intervjupersonerna skulle fa tillgang till fragorna innan sa
de inte skulle uppleva en nervositet infor intervjutillfallet. Vi skrev ocksa att de hade rattighet
att avsluta intervjun nar som helst och om det var nagon fraga de inte var bekvama med behovde
dem inte svara pa den. | brevet som var till intervjuerna var vi ocksa extra tydliga med att deras
identitet inte kommer att rubbas utan att vi kommer att beskriva dem med andra bendmningar i
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rapporten, vilket gor att lasaren inte kommer kunna identifiera dem (Vetenskapsradet, 2011, s.
12). Vi skrev ocksa i informationsbreven att materialet som vi far i in med hjélp av enkéaterna
och intervjuerna inte kommer att anvandas mer &n till denna studie (Vetenskapsradet, 2011, s.
14).

Databearbetning och analys

For att analysera materialet av enkaterna och intervjuerna anvande vi oss av bade kvalitativa
och kvantitativa metoder. Kvalitativ forskning bygger pa att man anvénder sig av olika
beskrivningar nér materialet ska analyseras. Kvantitativa metoder handlar om att ha siffror som
en central enheten ndr man analyserar (Denscombe, 2000, s. 204-205). Det kan vara att man
ska hitta olika monster, som man sedan kan bearbetas statiskt (Bjereld, Demker & Hinnfors,
2002, s. 114).

Resultaten fran enkaterna kommer redovisas forst och sedan resultaten fran intervjuerna.
Pedagogernas enkétsvar kommer presenteras forst i stapeldiagram dar antalet & namnaren.
Sedan kommer resultaten fran de tva forskolorna att redovisas i procent for det fanns en skillnad
i antalet pedagoger som svarade. Efter pedagogernas resultat kommer vardnadshavarnas
resultat att redovisas, dar upplagget &r likadant som pedagogernas enkatsvar.

Vi valde att transkribera alla intervjuer for att lattare hitta olika monster. De olika mdnstren
som vi hittade redovisas i form av olika tankekartor. Intervjuerna fran pedagogerna kommer
redovisas forst och darefter vardnadshavarnas.
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Resultat

| resultatet redovisas enkatsvaren forst och darefter intervjuerna. Totalt svarade 23 pedagoger
fran tva olika forskolor pa enkaten. Fran forskola 1 var det 16 pedagoger och 7 stycken pa
forskola 2. Totalt svarade 89 vardnadshavare pa enkéten, 51 stycken fran férskola 1 och 38
stycken fran forskola 2. Det fanns nagra fragor som inte besvarades av alla och en fraga som
deltagaren fick valja flera olika alternativ. Det gor att det blir olika svarsantal i fragorna.

Enkater - pedagogerna
Nio stycken pedagoger kande sig helt trygga nar de anvénde digitala verktyg i forskolans
utbildning. 11 stycken pedagoger kande sig ganska trygga och tre pedagoger kande sig nagot
otrygga. Ingen av pedagogerna svarade att de inte alls kande sig trygga nar de anvéande digitala
verktyg i forskolan (figur 1).

Kanner du dig trygg i anvandandet av
digitala verktyg i forskolans utbildning?
11

[Eny
N

9

=
o

3

] :

Jag kdnner mig Jag kdnner mig Jag kdnner mig Jag kanner mig
helt trygg ganska trygg nagot otrygg inte alls trygg

O N B OO

Figur 1 - 11 stycken pedagoger upplevde att de kdnde sig ganska trygga och ingen pedagog kéinde sig otrygg ndr de anvéinde
digitala verktyg.

Stapeldiagrammet i figur 2 visar att 50 % av forskola 1:s pedagoger svarade att de kande sig
helt trygga nar de anvande sig av digitala verktyg. 44 % av forskola 1:s pedagoger som kénde
sig ganska trygga och 6 % kande sig nagot otrygga med att anvanda digitala verktyg i forskolan.
Det var ingen av forskola 1:s pedagoger som svarade att de inte alls kdnde sig trygga. Pa
forskola 2 svarade 14 % av pedagogerna att de kénde sig helt trygga. 57 % av pedagogerna
svarade att de kénde sig ganska trygg nér de anvande digitala verktyg och 29 % av pedagogerna
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svarade att de kande sig nagot otrygga. Ingen pedagog pa forskola 2 svarade att de inte alls
ké&nde sig trygga.

Kénner du dig trygg i anvandandet av digitala
verktyg i forskolans utbildning?

60% 57%

50%

50% 44%
40%
29%
0,
30% M Forskola 1
20% 14% M Forskola 2
10% I 6%
0% 0%
0% - 0 (]

Jag kanner migJag kdnner migJag kdnner migJag kanner mig
helttrygg  ganskatrygg nagot otrygg inte alls trygg

Figur 2 — 50 % av férskola 1:s pedagoger upplevde sig kdnna helt trygga nér de anvinde digitala verktyg. Pa forskola 2 var
det 57 % av pedagogerna som upplevde att de kdnde sig ganska trygga med att anvénda digitala verktyg.

Atta stycken pedagoger angav att de hade en mycket positiv installning till digitala verktyg i
forskolans utbildning och 14 stycken svarade att de hade en ganska positiv instéllning. Det
fanns en pedagog som svarade att man hade en nagot negativ instéllning (figur 3).

Hur &r din installning till digitala verktyg i férskolans

utbildning?
16 14
14
12
10 3
8
6
4

1

2 0
0 [

Jag har en mycket Jag har en ganska  Jag har en nagot Jag har en mycket
positiv installning  positiv installning  negativ installning negativ installning

Figur 3 - 11 pedagoger svarade att de hade en ganska positiv instdllning till digitala verktyg. Ingen pedagog svarade att de
har en mycket negativ instdllning till digitala verktyg i férskolans utbildning.

37 % av pedagogerna pa forskolan 1 upplevde att de hade en mycket positiv instéllning till
digitala verktyg. 63 % av pedagogerna hade en ganska positiv instéllning. Det var ingen
pedagog pa forskola 1 som upplevde att man hade en ganska negativ eller mycket negativ
installning till digitala verktyg. P& forskolan 2 hade 29 % av pedagoger svarat att de hade en
mycket positiv installning, 57 % av pedagoger hade en ganska positiv installning och 14 %
hade en ganska negativ installning till digitala verktyg i forskolans utbildning (figur 4).
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Hur ar din installning till digitala verktyg i
forskolans utbildning?

70% 63%5 794
60%

50% - 37%
40% 29%
30%
20% 14% B Forskola 1
10% % Il 0% 0%
0% M Forskola 2

Jagharen Jagharen Jagharen Jagharen
mycket ganska ganska mycket
positiv positiv negativ negativ

instdllning  instdllning  instdllning  instdllning

Figur 4 - 63 % av forskola 1:s pedagoger och 57 % av férskola 2:s pedagoger svarade att de hade en ganska positiv instdllning
till digitala verktyg.

11 stycken av pedagogerna svarade att de paverkades lite av medias syn kring betydelsen av
digitala verktyg i forskolans utbildning. Stapeldiagrammet visar ocksa att fyra stycken
pedagoger upplevde att de paverkade ganska mycket av medias syn och sex stycken angav att
de inte alls paverkades av media. Det var ingen av pedagogerna som valde alternativet att deras
installning paverkas mycket av medias syn nar det kommer till digitala verktyg (figur 5).

Paverkar media din instéllning till betydelsen
av digitala verktyg i foérskolans utbildning?

12 11
10
8 6
6 4
4
0
Jag paverkas Jag paverkas Jag paverkas lite Jag paverkas
mycket av ganska mycket av medias syn inte alls av
medias syn av medias syn medias syn

Figur 5 - 11 stycken av pedagogerna upplevde att de pdverkas lite av medias syn. Det var ingen av pedagogerna som svarade
att de paverkas mycket av medias syn.

13 % procent av pedagogerna pa forskola 1 svarade att de paverkades ganska mycket av media.
47 % av pedagogerna ansag att media paverkade deras instéllning lite och 40 % av pedagoger
svarade att de inte alls paverkades av medias syn. Pa forskolan 2 paverkades 33 % av pedagoger
ganska mycket av media och 57 % av pedagoger paverkades lite. Det var ingen pedagog som
inte alls paverkades (figur 6).
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Paverkar media din installning till betydelsen av
digitala verktyg i forskolans utbildning?

80% 67%
70%

0
40% 33% °
30% )
20% 13% M Forskola 1
10% 0% 0% . 0% m Forskola 2
0%

Jag paverkas Jag paverkas Jag paverkas Jag paverkas

mycket av ganska lite av medias inte alls av
medias syn  mycket av syn medias syn
medias syn

Figur 6 - 47 % av pedagogerna pad férskola 1 svarade att de pdverkas lite av medias syn och 67 % av férskola 2 svarade
detsamma.

Figur 7 visar att nio stycken pedagoger upplevde att de anvande digitala verktyg mycket ofta i
forskolans utbildning och sex stycken svarade att de anvénde digitala verktyg ganska ofta. En
pedagog svarade att hen séllan anvande digitala verktyg och en pedagog svarande att hen inte
alls anvénde digitala verktyg i forskolans utbildning.

Hur ofta anvander du digitala verktyg i
forskolans utbildning?

10

9
6
0 - -

Mycket ofta Ganska ofta Sallan Inte alls

A O

N

Figur 7 - Nio pedagoger svarade att de anvénder digitala verktyg mycket ofta. En pedagog svarade att hen anvénde digitala
verktyg sdllan och en pedagog svarade att hen inte alls anvénde digitala verktyg i férskolans utbildning.

Pa forskolan 1 anvande 50 % av pedagogerna digitala verktyg mycket ofta i forskolans
utbildning. 38 % svarade att de anvénde digitala verktyg ganska ofta och 6 % svarade att de
anvande digitala verktyg séllan. 6 % av pedagogerna svarade att de inte alls anvande digitala
verktyg i forskolans utbildning. Pa forskolan 2 anvande 14 % av pedagogerna digitala verktyg
mycket ofta och 86 % svarade att de anvénde digitala verktyg ganska ofta. Ingen av
pedagogerna pa forskola 2 anvande digitala verktyg séllan eller inte alls i forskolans uthildning
(figur 8).
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Hur ofta anvander du digitala verktyg i forskolans

utbildning?
0,
100% 86%
80%
60% 50% .
) 38% M Forskola 1
40% M Forskola 2
1) 14%
20% 6% 6%
. 0% 0%
0% | |
Mycket ofta Ganska ofta Séllan Inte alls

Figur 8 - 50 % av férskola 1:s pedagoger svarade att de anvénde digitala verktyg mycket ofta och 86 % av forskola 2:s
pedagoger svarade att de ganska ofta anvdnde digitala verktyg i forskolans utbildning.

10 stycken pedagoger svarade att de delvis instdmde att forskolan borde anvanda digitala
verktyg mer an vad forskolan gor idag och 10 pedagoger svarade att de inte helt instamde med
att forskolan borde anvénda digitala verktyg mer. Tva pedagoger svarade att de inte alls
instdmde och en pedagog svarade att hen instdmde i hdg grad att forskolan borde anvénda
digitala verktyg mer &n vad forskola gor idag (figur 9).

Upplever du som pedagog att forskolan
borde anvdnda digitala verktyg oftare én vad

de gor idag?

12

10 10
10
8
6
4

2

2 1
N ]

Jag instammer i Jaginstammer Jaginstammer Jaginstammer
hog grad delvis inte helt inte alls

Figur 9 - Det var tio pedagoger som upplevde att det stimde delvis och tio pedagoger svarade att det inte helt stdmde att
forskolan skulle anvénda digitala verktyg oftare én vad férskolan gér idag.

6 % av forskola 1:s pedagoger instdmde i hog grad med att férskolan borde anvénda sig mer av
digitala verktyg. Ingen pedagogerna pa forskola 2 svarade med det alternativet. Pa forskola 1
holl 31 % av pedagogerna delvis med om att forskolan borde anvénda sig mer av digitala
verktyg. Det var 71 % av pedagogerna pa forskola 2 som delvis héll med att forskolan borde
anvanda mer. 50 % av pedagogerna pa férskola 1 holl inte helt med om att férskola skulle
anvanda sig mer av digitala verktyg. Pa forskola 2 var det 29 % av pedagogerna som inte helt
holl med. Sedan var det 13 % av pedagogerna pa forskola 1 som inte alls holl med. Det var
ingen pedagog pa forskola 2 som har angivit detta alternativ (figur 10).
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Upplever du som pedagog att forskolan
borde anvanda digitala verktyg oftare an vad

de gor idag?
80% 71%
70%
60% 50%
50%
40% 31% 29%
30% M Forskola 1
o 13%
ig;’ 6% I °00/ m Férskola 2
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instammer i instammer instammer instammer
hog grad delvis inte helt inte alls

Figur 10 - 50 % av pedagogerna pd férskola 1 svarade att inte helt hdller med att férskolan ska anvidnda digitala verktyg
oftare. Pa forskola 2 var det 71 % av pedagogerna som upplevde att det stimmer delvis att férskolan ska anvdnda digitala
verktyg oftare.

Det var 10 stycken pedagoger som svarade att de kande sig helt trygg nar de informerar
vardnadshavare om digitala verktyg och 10 pedagoger svarade att de kande sig ganska trygga.
Tva stycken upplevde att de kande sig ganska otrygga nar de informerar och igen av
pedagogerna svarade att de inte alls kande sig trygga nar de informerar vardnadshavare om
digitala verktyg (figur 11).

Hur kdnner du dig nar du informerar
vardnadshavare om digitala verktyg?

12
10 10

10

2

[] 0
Jag kanner mig Jag kanner mig Jag kdanner mig Jag kdnner mig
helt trygg ganska trygg ganska otrygg inte alls trygg

o N B O

Figur 11 - Det var bdde 10 pedagoger pd kdnner mig helt trygg samt tio pedagoger som kénner sig ganska trygga. Det dr
ingen pedagog som kdnde att de i alls kdnner sig trygga.

53 % av pedagogerna pa forskolan 1 svarade att de kande sig helt trygga nér de informerar om
digitala verktyg. Pa forskola 2 svarade 29 % av pedagogerna att de kande sig helt trygga. 40 %
av pedagogerna pa forskola 1 kande sig ganska trygga och 57 % gjorde det pa forskola 2. 7 %
av forskola 1:s pedagoger kande sig ganska otrygga och pa forskola 2 svarade 14 % av
pedagogerna att de kdnde sig ganska otrygga. Ingen pedagog svarade att de inte alls kdnde sig
trygga nar de informerar vardnadshavare om digitala verktyg till vardnadshavare (figur 12).
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Hur kdnner du dig nar du informerar

vardnadshavare om digitala verktyg?

0,
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0,
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40%
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-
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Jag kdnner  Jag kdnner Jag kdnner Jag kdnner
mig helt  mig ganska mig ganska miginte alls
trygg trygg otrygg trygg

Figur 12 - Pa férskola 1 var det 53 procent som kdnde sig helt trygga ndr de informerar vardnadshavare om digitala verktyg.
Pa férskola 2 svarade 57 procent av pedagogerna att de kdnde sig ganska trygga ndr de informerar vardnadshavare.

Diagrammet i figur 13 visar att 18 stycken pedagoger svarade att de informerar vardnadshavare
om digitala verktyg vid utvecklingssamtal och 15 stycken pedagoger angav att de informerade
i manads- eller veckobrev. 15 pedagoger svarade att de informerade vid lamning eller hamtning
och 12 pedagoger svarade att de informerade vardnadshavarna vid foraldramoten. Sju
pedagoger upplevde att de informerar vardnadshavare pa ett annat sétt &n de alternativ som
fanns att vélja.

N&r informerar du vardnadshavare om hur ni
arbetar med digitala verktyg i utbildningen pa
din forskola?

Annat NN
| manads- eller veckobrev I 15
P3 fordldramote IS ]2
Vid utvecklingssamtal TS 18
Vid ldmning/ hdmtning IS 15

0 5 10 15 20

Figur 13 - 18 pedagoger svarade att de informerar vdrdnadshavare om digitala verktyg vid utvecklingssamtal och sju
pedagoger svarade att de informerar vardnadshavare vid ett annat tillfdlle om hur férskolan arbetar med digitala verktyg.

6 % av pedagogerna pa forskola 1 informerade vardnadshavare om arbetet med digitala verktyg
vid utvecklingssamtal, 22 % pa foraldraméte och i veckobrev/manadsbrev och 19 % vid
lamning och/eller hamtning. 11 % av pedagogerna svarade att de informerade vardnadshavare
pa ett annat satt. Pa forskolan 2 svarade 29 % av pedagogerna att de informerar vardnadshavare
vid lamning och hamtning och 29 %. Informerade vardnadshavare vid utvecklingssamtal. 24 %
av forskolans 2:s pedagoger svarade att de informerar vardnadshavare i veckobrev eller
manadsbrev och pa foraldramoten (figur 14).
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N&r informerar du vardnadshavare om hur ni arbetar med
digitala verktyg i utbildningen pa din férskola?

M Forskola2 M Forskola 1

0,
Annat [ 119
| ménads/ veckobrev | 05 o 2%
Pé fordldramote | — 2%

Vid utvecklingssamtal T3 29%

vid iamning namring - R Ty — 25%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35%

Figur 14 — Pa férskola 2 svarade 29 % av pedagogerna att de informerar vardnadshavare vid utvecklingssamtal och vid
ldmning/hdmtning. 26 % av pedagogerna pd férskola 1 svarade att de informerade vardnadshavare vid utvecklingssamtal om
hur férskolan arbetar med digitala verktyg.

11 stycken av pedagogerna upplevde att det stimde ganska bra med att de informerar
vardnadshavarna tillrackligt om arbetet med digitala verktyg och sju pedagoger svarade att det
inte helt stamde med att de informerar tillrackligt. Fyra pedagoger upplevde att det stdimde helt
att de informerar tillracklig till vardnadshavarna och ingen pedagog svarade att det inte alls
stamde med att forskolan informerar vardnadshavare tillrackligt om forskolans arbete med
digitala verktyg (figur 15).

Tycker du att du informerar vardnadshavarna
tillrackligt om hur férskolan arbetar med
digitala verktyg?

. 11
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Ja, det stammer Ja, det stammer Nej, det stammer Nej, det stammer
helt ganska bra inte helt inte alls

Figur 15 - Det var 11 pedagoger som tyckte att det stimde ganska bra med att de informerar tillréickligt. Ingen pedagog tyckte
att de inte alls stdmde.

13 % av pedagogerna pa forskolan 1 upplevde att de informerar tillrackligt om hur férskolan
arbetar med digitala verktyg. 54 % av pedagogerna ansag att det stimde ganska bra att de
informerar vardnadshavarna tillrackligt om hur forskolan arbetar med digitala verktyg medan
33 % av de svarade att det inte helt stimde. Pa forskolan 2 upplevde 28 % av pedagogerna att
de informerade vardnadshavare tillrackligt och 43 % tyckte att det stimde ganska bra att
forskolan ger tillrackligt med information. 29 % upplevde att de inte helt stdmde att deras
information ar tillréacklig och ingen pedagog pa de bada forskolorna som inte alls tyckte att de
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stdimde med att de inte ger tillracklig information om foérskolans arbete med digitala verktyg
(figur 16).

Tycker du att du informerar vardnadshavarna
tillrackligt om hur férskolan arbetar med
digitala verktyg?

60% 54%
50% 43%
0,
40% 58% 33%99%
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10% . 0% 0% W Forskola 2
0%
Ja, det Ja, det Nej, det Nej, det
stammer stammer stammer stammer
helt ganska bra  inte helt inte alls

Figur 16 -54 % av forskola 1:s pedagoger svarade att det stdmde ganska bra med att de informerar tillréickligt. Sedan var det
43 % av pedagogerna pa forskola 2 som upplevde att det stimde ganska bra med att de informerar vardnadshavarna
tillréickligt.

12 stycken pedagoger upplevde att det stimde ganska bra med att deras forskola ger en likvardig
information om hur férskolan arbetar med digitala verktyg. Atta stycken pedagoger svarade att
det stamde helt med att deras forskola ger en likvardig information och tva pedagoger svarade
att det inte helt stdmde med att férskolan ger en likvérdig information. Ingen pedagog upplevde
att det inte alls stamde med att férskolan ger en likvardig information om digitala verktyg (figur
17).

Stravar ni mot att ge en likvardig information om
digitala verktyg pa din férskola?
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helt ganska bra inte helt inte alls

Figur 17 - 12 stycken pedagoger upplevde att det stimde ganska bra med att férskola strévar efter att ge en likvérdig
information och ingen pedagog tyckte att det inte alls stimde att de ger en likvéirdig information till vardnadshavare om
digitala verktyg.
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53 % av pedagogerna pa forskolan 1 svarade att det stamde helt med att de gav en likvardig
information till vardnadshavare om digitala verktyg. 40 % ansag att det stamde ganska med att
de gav en likvérdig information och 7 % tyckte att de inte helt stimde med att forskolan ger en
likvardig information om digitala verktyg. Pa forskolan 2 tyckte 86 % av pedagogerna att det
stdmde ganska bra att forskolan informerar likvardigt om digitala verktyg. 14 % av pedagogerna
tyckte att det inte helt stdmde med att férskolan ger en likvérdig information om digitala verktyg
(figur 18).

Stravar ni mot att ge en likvardig information om
digitala verktyg pa din forskola?

100% 86%
80%
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40%
40%
50% 2o 14%
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Ja, det stammer Ja, det stammer Nej, det tammer Nej, det stammer
helt ganska bra inte helt inte alls
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Figur 18 - 53 % av pedagogerna pa férskola 1 svarade att det stimde helt med att férskolan ger en likvérdig information om
digitala verktyg. Pa férskola 2 svarade 86 % av pedagogerna att det stimde ganska bra att deras férskola strdvar mot att ge
en likvdrdig information.

11 pedagoger upplevde att vardnadshavarna hade ganska positiv installning till digitala verktyg.
Atta stycken pedagoger upplevde att vardnadshavarna hade en mycket positiv installning till
digitala verktyg i forskolans utbildning och tre stycken svarade att de hade upplevt att
vardnadshavarna hade en nagot kritisk installning. Det var ingen pedagog som upplevde att
vardnadshavarna hade en mycket kritisk installning till digitala verktyg i férskolan.

Hur upplever du att vardnadshavarnas
installning ar till digitala verktyg i forskolans

utbildning?
12 11
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Figur 19 - 11 pedagoger svarade att de upplevde vardnadshavarna ha en ganska positiv instdllning till digitala verktyg. Ingen
pedagog upplevde att vardnadshavarna ha en mycket kritisk instdllning till digitala verktyg.

44 % av forskola 1:s pedagoger upplevde att vardnadshavarna hade en mycket positiv
installning. Pa forskola 2 upplevde 17 % av pedagogerna vardnadshavarna hade en mycket
positiv installning till digitala verktyg i forskolan. 50 % av forskola 1:s pedagoger och 50 % av
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forskola 2:s pedagoger svarade att deras vardnadshavare hade en ganska positiv installning. Pa
forskola 1 svarade 6 % av pedagogerna att de upplevde att vardnadshavarna hade en nagot
kritisk installning till digitala verktyg. Pa forskola 2 svarade 33 % av pedagogerna att de
upplevde att vardnadshavarna hade en nagot kritisk installning. Ingen av pedagogerna pa
forskola 1 eller pa forskola 2 upplevde att deras vardnadshavare hade en mycket kritisk
instéllning till digitala verktyg i forskolan (figur 20).

Hur upplever du att vardnadshavarnas
installning ar till digitala verktyg i férskolans
utbildning?
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Figur 20 - Det dr bade 50 % av pedagogerna pad férskola 1 och pa forskola 2 som upplevde att deras vardnadshavare hade en
ganska positiva till digitala verktyg.

Nar det kommer till hur mycket medias syn paverkade vardnadshavarnas instéllning till digitala
verktyg, upplevde nio pedagoger att vardnadshavarna paverkas i ganska hog grad. Sju
pedagoger svarade att de upplevde att vardnadshavarna paverkades i ganska lag grad av media.
Tre pedagoger upplevde att vardnadshavarna paverkades i mycket hog grad av media och tva
pedagoger upplevde att vardnadshavarna inte alls paverkades av media (figur 21).

Upplever du att vardnadshavarnas
installning till digitala verktyg i forskola
paverkas av media?
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Figur 21 - Nio stycken pedagoger upplevde att vdardnadshavarna pdverkades i ganska hég grad av media och tva pedagoger
upplevde att vardnadshavarna inte alls pdverkades av media.

7 % av pedagogerna pa forskola 1 svarade att vardnadshavarnas installning paverkades i mycket
hog grad av media och 33 % procent av forskola 2:s pedagoger svarade att vardnadshavarnas
installning paverkades i mycket hog grad av media. 33 % av pedagogerna pa forskola 1 svarade
att vardnadshavarnas installning paverkades i ganska hog grad av media och pa forskola 2 var
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det 67 % procent av pedagogerna som svarade att vardnadshavarna paverkas i ganska hog grad.
Pa forskola 1 svarade 47 % procent av pedagogerna att vardnadshavarnas installning
paverkades i ganska lag grad av media och ingen pa forskola 2 hade svarat pa de alternativet.
13 % av forskola 1:s pedagoger svarade att vardnadshavarnas installning till digitala verktyg
inte alls paverkades av media och ingen pedagog pa forskola 2 svarade pa de alternativet (figur
22).

Upplever du att vardnadshavarnas
installning till digitala verktyg i forskola
paverkas av media?
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Figur 22 - 47 % av férskola 1:s pedagoger svarade att deras vardnadshavare pdverkades av media i ganska Idg grad. Pa
forskola 2 var det 67 % av pedagogerna som upplevde att deras vardnadshavare paverkades i ganska hég grad av media.

Enkater - vardnadshavare

40 stycken vardnadshavare svarade att de anvande ipad tillsammans med sitt/sina barn och 31
vardnadshavare anvande tv tillsammans med sitt/sina barn. 14 stycken vardnadshavare svarade
att de anvande mobiltelefon med sitt/sina barn, tre vardnadshavare svarade dator och en
vardnadshavare svarade att de anvander nagot annat digitalt verktyg tillsammans med sitt/sina
barn (figur 23).

Vilka digitala verktyg anvander du
tillsammans med ditt/dina barn hemma?
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Figur 23 - 40 stycken vdrdnadshavare svarade att de anvdnde ipad tillsammans med sitt/sina barn oh en vardnadshavare
svarade att hen anvdnder annat digitalt verktyg tillsammans med sitt/sina barn.

51 % av vardnadshavarna pa forskolan 1 anvande ipad med sitt/sina barn, 27 % av
vardnadshavarna anvande tv, 18 % anvande mobiltelefon och 2 % anvénde dator samt var 2 %
som anvande ett annat digitalt verktyg. Pa forskolan 2 anvéande 37 % av vardnadshavarna ipad
tillsammans med sitt/sina barn. 45 % av vardnadshavarna svarade att de anvande tv tillsammans
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med sitt/sina barn och 13 % svarade mobiltelefon. 5 % av vardnadshavarna anvande dator
tillsammans med sitt/sina barn (figur 24).

Vilka digitala verktyg anvander du tillsammans
med ditt/dina barn hemma?
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Figur 24 - Det var 51 % av vdardnadshavarna pa férskola 1 som anvidnde Ipad med sitt/sina barn och 45 % av vardnadshavarna
pa férskola 2 svarade att de anvdnde tv med sitt barn.

30 stycken vardnadshavare anvande digitala verktyg ganska ofta med sitt/sina barn. 14
vardnadshavare svarade att de sallan anvande digitala verktyg tillsammans med sitt/sina barn.
Sju stycken svarade att de anvande digitala verktyg mycket ofta och en vardnadshavare svarade
att hen inte alls anvénde digitala verktyg tillsammans med sitt/sina barn (figur 25).

Hur ofta anvander du digitala verktyg hemma
tillsammans med ditt/dina barn?
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Figur 25- 30 vdardnadshavare svarade att de anvénde digitala verktyg ganska ofta med sitt barn och en vdardnadshavare
svarade att hen inte alls anvinde digitala verktyg tillsammans med sitt/sina barn.

10 % av vardnadshavare pa forskola 1 svarade att de anvande sig mycket ofta av digitala verktyg
med sitt/sina, 60 % svarade ganska ofta. 28 % svarade att de anvéande digitala verktyg séllan
och 2 % av vardnadshavarna anvande inte alls digitala verktyg med sitt/sina barn. Pa forskola
2 svarade 5 % av vardnadshavarna att de anvande digitala verktyg mycket ofta tillsammans med
sitt/sina barn, 65 % av vardnadshavarna svarade att de anvande digitala verktyg ganska ofta och
30 % svarade att de séllan anvande digitala verktyg tillsammans med sitt/sina barn (figur 26).
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Hur ofta anvander du digitala verktyg hemma
tillsammans med ditt/dina barn?
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Figur 26 - 60 % av vdrdnadshavarna pd férskola 1 svarade att de anvdnde digitala verktyg ganska ofta med sitt barn. P&
forskola 2 var det 65 % av vardnadshavare som svarade pd detsamma.

| figur 27 redovisas det att 43 stycken av vardnadshavarna hade en ganska positiv installning
till digitala verktyg i forskolan. 27 stycken hade mycket positiv instéllning till anvandandet av
digitala verktyg i forskolan och 12 vardnadshavare svarade att de hade en nagot negativ
installning. Ingen vardnadshavare hade en mycket negativ installning till anviandandet av
digitala verktyg i forskolans verksamhet.

Hur ar din installning till anvandandet av digitala
verktyg i forskolans verksamhet?
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Figur 27 -43 stycken av vdrdnadshavarna svarade att de hade en ganska positiv instéllning anvdndandet digitala verktyg i
fdérskolan och 12 stycken som upplevde att de hade en ndgot negativ instdllning.

39 % av vardnadshavare pa forskolan 1 hade en mycket positiv installning till anvandandet av
digitala verktyg i forskolan. 48 % hade en ganska positiv installning och 13 % hade en nagot
negativ installning. Pa forskolan 2 hade 25 % av vardnadshavarna en mycket positiv installning
och 58 % hade en ganska positiv instéllning till anvandandet av digitala verktyg i forskolan. 17
% hade en nagot negativ installning till anvandandet av digitala verktyg i férskolans verksamhet
(figur 28).
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Hur ar din installning till anvandandet av
digitala verktyg i forskolans verksamhet?
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Figur 28 - 48 % av vdrdnadshavarna pd forskola 1 svarade att de hade en ganska positiv instdllning till att anvdndandet av
digitala verktyg i férskolans verksamhet och pa forskola 2 svarade 58 % pd detsamma.

14 stycken av vardnadshavarna svarade att deras installning paverkades ganska mycket av
media. 51 vardnadshavare angav att de paverkades lite av media och 23 vardnadshavare svarade
att de inte alls paverkades av media. Det var ingen vardnadshavare som svarade att deras
installning paverkades mycket av media (figur 29).

Paverkar media din instéallning till betydelsen
av digitala verktyg i férskolans verksamhet?
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Figur 29 - 51 vdrdnadshavare upplevde att de paverkades lite av medias syn. Ingen vardnadshavare uppgav att de pdverkades
mycket att medias syn pad digitala verktyg.

Pa forskola 1 svarade 20 % av vardnadshavarna att de paverkades ganska mycket av media, 59
% paverkades lite och 21 % paverkades inte alls. Pa forskolan 2 svarade 20 % av
vardnadshavarna att deras instéallning paverkades ganska mycket, 57 % paverkades lite och 32
% paverkades inte alls. Det var ingen vardnadshavare pa forskola 1 och pa férskola 2 som
upplevde att deras installning paverkades mycket av media (figur 30).
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Paverkar media din instéllning till betydelsen av
digitala verktyg i forskolans verksamhet?
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Figur 30-59 % av vardnadshavarna pad férskola 1 och 57 % av vardnadshavarna pad forskola 2 upplevde att de pdaverkades lite
av medias syn.

11 stycken vardnadshavare uppskattade att forskolan anvéande digitala verktyg mycket oftare
pa sitt/sina barns forskola och 46 stycken svarade att de upplevde att digitala verktyg anvandes
ganska ofta. 29 vardnadshavare svarade att digitala verktyg sallan anvandes pa forskolan och
en vardnadshavare upplevde att digitala verktyg inte alls anvandes pa sitt/sina barns forskola
(figur 31).

Hur ofta uppskattar du att digitala verktyg
anvands pa ditt/dina barns férskola?
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Figur 31 - 46 stycken vdrdnadshavare uppskattade att deras forskola anvinde digitala verktyg ganska ofta och en
vardnadshavare uppskattade att férskolan inte alls anvdnde sig av digitala verktyg.

18 % av vardnadshavare pa forskolan 1 uppskattade att digitala verktyg anvandes mycket ofta,
72 % av vardnadshavarna tyckte att digitala verktyg anvandes ganska ofta och 10 % av
vardnadshavarna svarade att forskola anvande digitala verktyg sallan. Det fanns ingen
vardnadshavare som uppskattade att forskola 1 inte alls anvéande sig av digitala verktyg. Pa
forskolan 2 uppskattade 5 % av vardnadshavare att digitala verktyg anvandes mycket ofta pa
forskolan, 25 % tyckte att verktygen anvandes ganska ofta. 67 % av vardnadshavarna pa
forskola 2 uppskattade att forskolan séllan anvande digitala verktyg och 3 % uppskattade att
forskolan inte alls anvandes pa sitt/sina barns forskola (figur 32).
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Hur ofta uppskattar du att digitala verktyg
anvands pa ditt/dina barns forskola?
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Figur 32 - 72 % av vdrdnadshavarna pd férskola 1 uppskattade att deras férskola anvinde digitala verktyg ganska ofta och
pa férskola 2 uppskattade 67 % av vardnadshavarna att férskolan sdllan anvidnde digitala verktyg.

En vardnadshavare svarade att hen instamde i hog grad att forskolan borde anvanda sig mer av
digitala verktyg. 23 vardnadshavare upplevde att det delvis staimde och 38 stycken
vardnadshavare svarade att det inte helt stimde med att forskolan borde anvéanda verktygen
oftare. 26 stycken vardnadshavare svarade att det inte stimde helt med att forskolan skulle
anvanda digitala verktyg oftare (figur 33).

Upplever du att forskolan borde anvanda
digitala verktyg oftare an vad de gor idag?
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Figur 33 - 38 stycken av vdrdnadshavarna upplevde att det instimde helt med att férskolan borde anvéinda sig oftare av
digitala verktyg. Sedan var det en vardnadshavare som upplevde att férskolan i h6g grad borde anvéinda verktygen oftare.

Pa forskolan 1 var det ingen vardnadshavare som instamde i hog grad att forskolan skulle
anvanda digitala verktyg oftare. 27 % av vardnadshavarna upplevde att det stamde delvis och
51 % instamde inte helt. 22 % av vardnadshavare upplevde att det inte alls stimde med att
forskola skulle anvanda sig mer av digitala verktyg. Pa forskolan 2 svarade 3 % av
vardnadshavare att de stamde i hog grad och 24 % av vardnadshavarna holl delvis med. 32 %
upplevde att det inte helt stimde och 41 % av vardnadshavarna pa forskola 2 som inte alls tyckte
att forskolan skulle anvéanda digitala verktyg oftare (figur 34).
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Upplever du att férskolan borde anvanda
digitala verktyg oftare an vad de gor idag?
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Figur 34 - 51 % av férskola 1:s vardnadshavare upplevde att de inte helt hdller med att férskolan borde anvédnda digitala
verktyg oftare. Pd férskola 2 var det 41 % av vardnadshavarna som inte alls h6ll med att férskolan borde anvénda digitala
verktyg oftare.

12 stycken vardnadshavare angav att de informerades vid ett annat tillfalle &n de alternativ som
fanns. 23 stycken svarade att de informerades pa foraldramoéte, 38 vid utvecklingssamtal och
37 stycken informerades i manads- eller veckobrev om férskolans arbete med digitala verktyg.
31 stycken vardnadshavare svarade att de informerades om férskolans arbete vid
lamning/hamtning (figur 35).

Nar informeras du som vardnadshavare om hur
forskolan arbetar med digitala verktyg? Har kan du
fylla i flera olika alternativ
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Figur 35 - 38 stycken vardnadshavare svarade att de informerades vid utvecklingssamtal om férskolans arbete med digitala
verktyg. 12 stycken svarade att de informerades vid ett annat tillfdlle én de alternativ som fanns.

22 % av vardnadshavare pa forskolan 1 svarade att de informeras vid lamning/hdmtning och 25
% svarade i manads- eller veckobrev. 29 % av vardnadshavare svarade att de fick denna
information vid utvecklingssamtal och 17 % fick pa féraldramote. Sedan var det 7 % av
vardnadshavarna pa forskola 1 som informerades vid ett annat tillfalle. P& forskolan 2 svarade
22 % av vardnadshavare att de informerades vid lamning/hdmtning, 31 % i manads eller
veckobrev, 19 % informerades vid utvecklingssamtal, 14 % vid foérédldraméte och 14 % vid ett
annat tillfalle (figur 36).
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Nar informeras du som vardnadshavare om hur forskolan
arbetar med digitala verktyg? Har kan du fylla i flera olika
alternativ
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Figur 36 - Pa forskola 1 svarade 29 % av vardnadshavarna att de informerades vid utvecklingssamtal om férskolans arbete
med digitala verktyg. 31 % av vdrdnadshavarna pad férskola 2 svarade att de informerades i manadsbrev- eller veckobrev.

Sex vardnadshavare upplevde att de fick tillrackligt med information angaende férskolans
arbete med digitala verktyg. 31 stycken svarade att informationen de fick var ganska tillracklig
och 42 stycken vardnadshavare tyckte att det inte helt stimde med att de informerades
tillrackligt om hur férskolan arbetar med digitala verktyg. Atta vardnadshavare upplevde att de
inte alls fick tillrdckligt med information om hur férskolan arbetar med digitala verktyg (figur
37).

Upplever du som vardnadshavare att du far
tillrackligt med information om hur férskolan
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Figur 37 - 42 vardnadshavare svarade att de inte helt fick tillrdckligt med information om hur férskolan arbetar med digitala
verktyg. Sex vardnadshavare svarade att det stdmde helt med att de fick tillrdckligt med information om férskolans arbete
med digitala verktyg.

Pa forskola 1 svarade 8 % av vardnadshavarna att de stamde helt med att de fick tillrackligt
med information om forskolans arbete med digitala verktyg. 42 % upplevde att informationen
de fick var ganska tillracklig och 48 % upplevde att det inte stamde helt med den information
vardnadshavarna fick. 2 % svarade att informationen inte alls var tillracklig om hur férskolan
arbetar med digitala verktyg. Pa forskolan 2 upplevde 5 % av vardnadshavarna att de fick
tillrackligt med information och 27 % svarade att informationen de fick var ganska tillracklig.
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49 % tyckte att det inte helt stdimde att de fick tillrackligt med information och 19 % av
vardnadshavarna upplevde att den information de fick, inte alls var tillracklig (figur 38).

Upplever du som vardnadshavare att du far
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Figur 38 - 48 % av férskola 1:s vardnadshavare och 49 % av férskola 2:s vardnadshavare upplevde att det inte stdmde helt
med att den information de fick var tillréicklig om hur férskolan arbetar med digitala verktyg.

Fyra stycken vardnadshavare hade helt éandrat sin installning till digitala verktyg sedan deras
barn borjade pa forskolan och 17 stycken svarade att det stimde ganska bra. Sedan var det 36
stycken vardnadshavare som svarade att det inte stamde helt med att de hade andrat sin
installning. 29 stycken vardnadshavare svarade att deras instéllning till digitala verktyg inte alls
hade andrats sedan barnet bérjade pa forskolan (figur 39).

Har din installning till digitala verktyg
andrats efter att barnet har borjat pa
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Figur 39 — Fyra stycken vardnadshavare svarade att deras instdllning till digitala verktyg helt hade dndrats sedan deras barn
bérjade pa férskolan och 36 stycken svarade att det inte helt stdmde med att deras instdllning hade férdndrats.

6 % av forskola 1:s vardnadshavare upplevde att det stamde helt med att deras installning hade
andrats till digitala verktyg sedan barnet borjade pa forskolan. Pa forskola 2 svarade 3 % av
vardnadshavarna att deras installning hade helt andrats sedan barnet borjade pa forskolan. 27
% av vardnadshavare pa forskola 1 upplevde att det stimde ganska bra och 11 % av forskola
2:s vardnadshavare upplevde att det stimde ganska bra med att deras installning har andrats. 45
% av vardnadshavarna pa forskola 1 svarade att det inte stimde helt med att deras installning
har andrats till digitala verktyg. Pa forskola 2 upplevde 38 % av vardnadshavarna att det inte
stamde helt med att deras installning har andrats. 22 % av vardnadshavarna pa forskola 1
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svarade att det inte alls hade andrat sin installning och pa forskola 2 svarade 48 % av
vardnadshavarna att deras installning till digitala verktyg inte alls hade &ndrats sedan barnet
borjade pa forskolan (figur 40).

Har din installning till digitala verktyg andrats
efter att barnet har borjat pa forskolan?
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Figur 40 - 45 % av férskola 1:s vérdnadshavare upplevde att deras instdllning inte helt hade dndrats sedan barnet bérjade pa
férskolan. Pa férskola 2 upplevde 48 % av vardnadshavare att de inte alls stimde med att deras instdllning till digitala verktyg
hade dndrats sedan barnet bérjade pd férskolan.
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Intervju
Resultatet fran intervjuerna med vardnadshavarna och pedagogerna presenteras nedan.

Intervju - pedagoger

De intervjuade pedagogerna ar legitimerade forskollarare fran tva olika forskolor. En av
pedagogerna jobbar med de aldre barnen, barn mellan tre och sex ar. Den andra jobbar med 5-
aringar.

Arbetet med

Det digitala verktyg
kravs tid ar inte konstigt
Motstand
Oftast funkar
det inte som Pedagogernas
det ska instéllning Det méaste Ska ej ersitta
finnas ett sociala
mal kontakter och
kommunikation
Frustrerad D|g|ta |a
att lésa
forskolan
Tillsammans
med barnen
Planering,
dokumentation Larplattor,
appar

Figur 41 - Figuren visar de ménster som framtréddde i pedagogernas intervjuer om digitala verktyg. Pedagogerna talade om
vad de sjdlva har fér instéllning och hur de arbetar med digitala verktyg.

Bada pedagogerna anvande digitala verktyg nar de planerar, dokumenterar och tillsammans
med barnen. En av pedagogerna namnde att pedagogerna pa forskolan anvande digitala verktyg,
till exempel for att skapa effekter bade inomhus och utomhus. Det digitala verktyget som bada
pedagogerna berattade om var larplattan, pa larplattan anvander de olika appar som kommunen
har kopt, som till exempel Polyglutt. Bada pedagogerna berattade att det fanns larplattor
tillgangliga for barnen. Men ena pedagogerna sade att det inte fanns mer an tva stycken per
avdelning, det gjorde att barnen far lana pedagogens larplatta. Hen sa ocksa att forskolan ska
kopa in en smartboard under en snar framtid. Den andra pedagogen beréttade att barnen hade
tillgang till flera &n tva larplattor per avdelning.
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Pedagogernas installning till att anvanda digitala verktyg i forskolan svarade en pedagog att
hen blir frustrerad nar digitala verktygen inte fungerade som de ska. ”N&r vi planerar att
anvanda digitala hjalpmedel med barnen (t.ex. green-screen) men det inte fungerar da maste
vi ha en analog backup for barnen ar otaliga” (figur 41). Det kravs kunskaper, erfarenheter och
tid for personer som inte har varit med i den digitala utvecklingen, for att lara sig hantera och
anvanda digitala verktyg. Det kan paverka pedagogernas installning. Den andra pedagogen
betonade att barnen i nuldget ar véldigt kunniga med digitala verktyg och det &r inte konstigt
att barnen anvander digitala verktyg i forskolan. Hen menar dock att det ar viktigt att alla
pedagoger ar medvetna om malet med att anvanda digitala verktyg. ”Det ska inte vara sa att
barnen far sitta med plattorna hela tiden”. Hen forklarade ocksa att digitala verktyg inte far
ersatta de kommunikativa och sociala kontakterna (figur 41). Angaende situationen dar digitala
verktyg inte fungerar beréttar hen att "vi kdmpar tills vi lyckas fast det kan ta tid”. Hen berattade
att barnen fick sitta och prata under tiden hen forsokte och om det inte gick fick hen tdnka ut en
annan tanke, “som det hdnder i vanliga livet”.

En av pedagogerna svarade att hen hade andrat sin installning for hen sag vilka fordelar det
fanns med att anvéanda digitala verktyg. N&r det kommer till hur det kanns for pedagogerna att
anvénda sig av digitala verktyg i forskolans utbildning sa pedagog 1 att hen blir frustrerad nar
de inte fungerar. Den andra pedagogen berattade att det fanns pedagoger som kande sig radda
nér digitala verktyg kom i forskolan men att hen tycker att det ar bra (figur 41). "Det handlar
om att vaga. Allt gar att /6sa . Fragan om pedagogerna upplevde att de behdvde ha mer digitala
verktyg svarade pedagog 1 att det finns tillrackligt med material och kunskap. Men det som hen
skulle vilja veta mer om ar hur vi pedagoger ska koppla arbetet med digitala verktyg till
laroplanen. Vi ska inte gora green-screen bara for det ar kul. Det ska vara in i var
projektplan” fortsatter hen. Samma pedagog tyckte att de digitala verktyg som fanns pa
forskolan var tillrackliga. Pedagogen berattade ocksa att hen forst skulle vilja lara sig mer om
de nuvarande digitala verktygen, innan forskolan tar in nya.

Pedagogernas trygghet i att informera vardnadshavare om digitala verktyg berattade en pedagog
att hen har mer kunskap att informera om sprak an om digitala verktyg, vilket gor att hen sig
tryggare att informera om de arbetet. ”Det &r mer naturligt”. Nar pedagogerna fick svara pa om
de upplever att forskolan skulle behva informera mer om digitala verktyg till vardnadshavare,
svarade bada pedagogerna att vardnadshavarna inte fragar sa mycket om digitala verktyg.
Samma pedagog berattade ocksa att vardnadshavarna fokuserar mer pa till exempel sprak och
vad barnet kan om det. Den andra pedagogen sa att “de dr glada med vad vi gér” och fortsatte
att det finns sadan information i larloggarna samt att de satter upp bilder pa fonstren (figur 41).

Nér det kommer till vilka tillfallen pedagogerna ké&nde sig tryggast med att informera
vardnadshavarna om digitala verktyg svarade en pedagog att det &r lattare att gora det vid
utvecklingssamtal, for manga ganger ar det svart att forklara och det kan man lésa genom att
visa bilder pa vad de gor (figur 41). Den andra pedagogen beréattade att hen skulle vilja delta i
nagon kurs dar hen kunde Oka sina kunskaper angdende hur hen skulle informera
vardnadshavarna mer effektivt. ”Det skulle vara intressant om vi kunna visa hur vi gér med
Polyglutt till exempel. (...) Att visa hur kan det bli ett verktyg. Att informera vart vi star idag
och hur vi anvander digitala verktyg .
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Angaende vardnadshavarnas installning upplevde en av pedagogerna att vardnadshavarna inte
ar negativa eller kritiska. Vi har informerat dem att vi anvander digitala verktyg for att hjalpa
barnen med kdllkritik” forklarade hen. Men hen tillade att det kan bero pa att hen har
mellantider och darfor traffar hen inte sd manga vardnadshavare vid lamning och hamtning.
Nar det kommer till den andra pedagogen berattande hen att det var pa grund av Corona, har de
inte haft nagot foraldramote dar de kunnat diskutera om digitala verktyg. Hen upplevde dnda
att manga tanker att det ser ut som en hot, att det &r en ersattning av sociala kontakter och
kommunikationen. ”Men det handlar om hur man anvander det” tillade hen.

Bada pedagogerna berattade att de traffade vardnadshavare som var mer negativa till
anvandandet av digitala verktyg i forskolan for nagra ar sedan, nar digitala verktyg kom in i
forskolan. Nu har ingen av dem tréffat vardnadshavare med en negativ instéllning (figur 41).
’Det kan bero pa att nu presentera vi verktyget tydligt. Barnen star inte bara framfor kameran
utan de flyttar figurerna och trycker pa knappen. De ska lara sig ocksa hur verktyget fungerar”
menade hen. En av pedagogerna berattade att det inte ar konstigt lagre att de anvéander digitala
verktyg i forskolan.

Intervju- vardnadshavare
Fyra familjer, tva fran varje forskola, deltog i de fordjupande intervjuerna. Alla familjer hade
barn mellan tre och sex ar och barnen hade gatt i samma forskola fran borjan.

Digitala
verktyg/Hem
Ipad, tv
Mobiltelefon
Titta p spela spel Titta pa film

serier/ filmer via en app

Medan barnen sitter

med digitala verktyg En vardnadshare ar

gor vardnadshavarna med barnen

praktiska saker

Figur 42 - | figuren kan man se hur och vilka digitala verktyg vardnadshavarna anvéinder tillsammans med sina barn samt vad
vdrdnadshavarna gér under tiden barnen sitter med digitala.
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Alla familjer 1t sina barn anvénda digitala verktyg hemma i olika utstrackningar. Tv och ipad
var det popularaste verktyget med mobiltelefonen tatt darefter. Tre av fyra vardnadshavare lat
sina barn anvanda ipad for att titta pa serier, filmer och for att spela spel (figur 42). Barnen till
en av de tre vardnadshavarna hade egna ipads medan de andra barnen fick lana av sina
vardnadshavare Tre av fyra vardnadshavare later sina barn anvanda tv for att titta pa filmer eller
spelar spel och en familj ger barnen mobiltelefon for att titta pa en kort film via en app (figur
42).

Nar barnen ar upptagna med digitala verktyg gor de tre av fyra vardnadshavarna praktiska saker
sa som lagar mat eller gora “ndgonting nyttigt” (figur 42). Tva av de tre vardnadshavare svarade
att de sitter med barnen nar de ar klara med de praktiska sakerna. En av vardnadshavarna
berattade att hen vill att barnen ar i narheten nar de sitter med ipaden sa att hen kan ga och titta
till da och da (figur 42). En annan vardnadshavare berattade att hen ar med barnen och spelar
tillsammans med dem. Tva familjer hade tidsangivelse som var bestamda av vardnadshavarna
eftersom “skulle barnet fi bestimma skulle hen vilja att titta pa tv alla dagar”. Barnen i den
andra familjen fick titta pa tv tva ganger i veckan. Orsaken till det var vardnadshavarnas
observation att barnen “glomde bort att leka och anvinda fantasin ndr de fick titta mer”. En
annan vardnadshavare berattade att hen inte Iat sina barn sitta hur lange de vill, men det fanns
tillfallen barnen fick sitta langre.

De andra tva vardnadshavarna hade ingen tidsangivelse for hur lange barnen fick anvanda
digitala verktyg for “det dir sd scillan” och hen gick mer pa magkansla. En av vardnadshavarna
som inte hade nagon tidsangivelse berattade att hen har vetskap om att barnen ibland kan fa
sitta en langre stund med larplattan. Men den tid som barnen inte sitter framfor larplattan ar de
aktiva, anvander fantasin, laser bocker och leker ute. Hen tillagger att barnen ocksa behdver
koppla av som vuxna gor. Med dessa tankar trostar hen sig for att hen &r osdker om vad som &r
rétt eller fel.
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Figur 43 — | figuren kan man se vad vardnadshavarna hade fér instdllning till digitala verktyg och vad som gér att de har den
specifika instdllningen.

Nar det kommer till vardnadshavarnas instéllning till anvandandet av digitala verktyg i
forskolan hade tva av fyra en positiv installning (figur 43). En vardnadshavare berattade att
forskolan anvéander sig mycket av digitala verktyg och det gora att hen inte kanner stressad dver
att barnen ska sitta med digitala verktyg hemma *for man maste lara sig och da har jag tagit
det lugn for jag tinker att de tar sd mycket frdn forskolan . En vardnadshavare hade en neutral
instéllning och en annan hade en negativ installning, dar hen sade att “det dr lite mer en det
borde vara” (figur 43). Anledningen till denna uppfattning ar att barnen ofta far sitta med
larplatta eller framfor en tv duk nér hen ska hdmta barnen.

Nar vardnadshavarna svarade pa om de upplevde att forskola borde anvanda sig mer av digitala
verktyg an den gor nu, svarade en vardnadshavare att det verkade som att pedagoger har kontroll
pa hur mycket de avander verktygen. En annan upptackte under intervjuns gang att hen inte
hade nagon insikt i hur mycket forskolan anvéander digitala verktyg, for hen namnder att “’nu
far vi inte komma in i forskolan sa jag vet inte vad de gor” (figur 43). Tva vardnadshavare
upplevde inte att forskolan behdver anvanda sig mer av digitala verktyg. “jag tror att det var
battre da nar det inte fanns. Nu finns det 6verallt, varfor behover det finnas i forskolan?”
argumenterande en av dem och den andra berattade ” jag tror eller min uppfattning dr att de
(pedagogerna) anvander digitala verktyg sallan . Jag tror att jag inte skulle vilja att det skulle
vara mer ”.
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Figur 44 — Figuren visar pd de informationsformer som vardnadshavarna féredrar mest ndr det bade gdller den allmédnna
information och information om digitala verktyg. Den visar ocksG pG om vardnadshavarna dr néjda med den information de
far eller om de upplever att den behéver férbdttras.

Den informationsform som passade vardnadshavarna bast var Unikum och vid
lamning/hamtning nér det handlade om den allménna informationen (figur 44). Som till
exempel hur barnet har haft det under dagen. Alla vardnadshavarna beréttade att den
information de far i Unikum handlar om vad barnen och pedagogerna gor samt vart de har
kommit i projektet och den information de far vid lamning/hamtning &r mer personlig. Tva av
fyra vardnadshavare betonade att dessa tva former kompletterar varandra.

Den information forskolan ger om arbetet med digitala verktyg ges enligt tva av fyra
vardnadshavare genom att pedagogerna skriver i Unikum vad de gor och att det ar toppen med
den informationen de far. En av vardnadshavarna berattade att pedagogerna skriver i Unikum
vad de gor men inte sa mycket om digitala verktyg och en annan vardnadshavare beréattade att
de inte far nagon information om vad barnen och pedagoger gor med digitala verktyg i forskolan
(figur 44).

Om vardnadshavarna fick komma med nagra synpunkter om hur férskolans information skulle
kunna forbattrats, svarade en vardnadshavare att de skulle kunna skicka ett mejl varannan vecka
(figur 44). | de mejlet skulle pedagogerna kunna beratta vilka digitala verktyg barnen har anvant
och vad syftet &r med att sitta med larplattan. ’Sa man far veta om de sitter och ldser ndgonting
ABC eller om de far titta pa Youtube ” tillagde hen. En annan vardnadshavare berattade att
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pedagogerna skulle kunna skriva i manadsbrev om hur de arbetar med digitala verktyg i
forskolan (figur 44). “Fér mig dr det inte sda viktigt (anvindandet av digitala verktyg i
forskolan), upplevelsen dr viktigaste. Men jag skulle vilja ha information om det om de gér det”
fortsatte hen. En annan vardnadshavare upplevde att hen inte behévde mer information for
tillfallet. Men om barnen borjade prata mer hemma om de digitala verktygen skulle hen vilja
ha mer information (figur 44).

En vardnadshavare svarade att forskolans information om digitala verktyg inte har andrat deras
instélining (figur 44). ”Nej, den har inte dndrats for jag tror fortfarande att de inte behéover det
(digitala verktyg). Alltsd vi har klarat oss utan ipaden i forskolan” ansag en av dem. Tre
bekraftade att de hade en mer positiv instéllning an nar barnen borjade pa forskolan (figur 44).
En beréttade “jag kdnner mig positiv till dem bara de inte tar 6ver. Att de inte ar en ersattning
for de andra materialen som finns pa forskolan”. En annan vardnadshavare berattade att nar
barnen borjade pa forskolan tankte hen att de skulle anvanda digitala verktyg bara for att spela
spel (figur 44). "Men nu forstar jag att det dr mer bredare dn vad jag trodde att det var. Till
exempel projicera bilder pd viiggen, pd saker osv” medan den andra sa att forsta tiden pa
forskolan tankte hen att barnen var for sma for att anvanda digitala verktyg men ” nu efter en
period pa forskolan tanker jag att det ar okej att de anvander det sa lange det finns ett tydligt
syfte med varfor man anvinder det”.
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Diskussion

Pedagoger

De flesta pedagoger hade en ganska positiv installning till att anvanda digitala verktyg i
forskolans utbildning (se figur 3). I en av intervjuerna svarade en pedagog att hen upplevde att
det blir jobbigt nar de digitala verktygen kranglar och hen behéver ha en analog backup,
eftersom barnen &r otaliga. Andra pedagogen pratade om vikten av att de digitala verktygen inte
ska ersatta de kommunikativa och sociala kontakterna. Bada betonade att det maste finnas ett
mal med anvandandet av digitala verktyg som kan kopplas till laroplanen. Detta har Kjallander
(2019) skrivit, hon namner att pedagoger behéver forklara for vardnadshavarna att digitala
verktyg i forskolan inte betyder att barnen sitter framfor en larplatta samt att digitala verktygen
inte ersétter pedagoger (s. 23-24).

Elza Dunkel (2019) talar om att Sverige har befunnit sig i olika mediapaniker genom aren. Hon
forklarar att oron kring digitala verktyg kommer framférallt ifran vissa lakare och forskare (s.
285). Utifran enkatsvaren paverkades dock pedagogernas instéllning till digitala verktyg i
forskolan lite av medias syn. Sex pedagoger upplevde att de inte alls paverkades, men fyra
pedagoger svarade att de paverkades ganska mycket (se figur 5). Resultatet visar att de var
farre pedagoger fran forskolan 1 i jamfarelse med forskola 2 som paverkades av media (se figur
6) och darmed av mediapanik som finns i samhaéllet nar det kommer till digitala verktyg samt
skarmtid.

Det star tydligt i den reviderade laroplanen att forskola ska anvanda digitala verktyg. Pedagoger
behdver, forutom att inkludera barnen i undervisningen informera vardnadshavare om detta
arbete. Resultatet visar att ett stort antal pedagoger kande sig helt eller ganska trygga nar de
informerade vardnadshavare om arbetet med digitala verktyg (se figur 11). Om man jamfor
resultatet mellan forskolorna ser vi att de flesta pedagoger pa forskola 1 kande sig helt trygga
medan de flesta pedagoger pa forskola 2 kande sig ganska trygga (se figur 12). En pedagog
beréttade i intervjun att hen kande sig tryggare nér hen informerade om andra &mnen samt att
hen har mer kunskap i andra &mne an digitala verktyg. Man kan tolka att det finns en god
relation mellan hem och forskola utifran att de flesta pedagoger kande sig trygga. Om
pedagogerna kanner sig trygga kan det ocksa leda till ett gott intryck hos vardnadshavarna
(Sandberg & Vuorinen, 2020, s. 65).

De flesta pedagoger svarade att de informerar vardnadshavare om forskolans arbete med
digitala verktyg vid utvecklingssamtal. Darefter var det lika manga pedagoger som svarade att
de informerar i manads-eller veckobrev eller vid lamning/hdamtning (se figur 13). Dessa
informationsformer ar nagot som Sandberg och Vuorinens (2020) ocksa sag i sin studie att
vardnadshavarna uppskattar mest (s. 59). Det ar manads- eller veckobrev, utvecklingssamtal
och lamning/hdmtning. Dessa tre informationsformer &r alla former som fdrskolan samt
vardnadshavare anvander sig av for att utbyta information. Nagra av vardnadshavarna sade att
alla de informationsformer som hen far kompletterar varandra.

De flesta vardnadshavare fran studien tyckte att informationen fran pedagogerna var tillrackligt,
fast det fanns nagra som upplevde att det inte stamde (se figur 15). P4 samma fraga vid
intervjuerna svarade bada pedagogerna att vardnadshavare inte brukar fraga om arbetet med
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digitala verktyg. En pedagog betonade att de ar mer nyfikna pa andra @mne sa som sprak. Enligt
Sandberg och Vuorinen (2020) leder informationen till ett relationsbygge mellan hem och
forskola som gor vardnadshavare att kdnna sig trygga nar de lamnar sina barn (s. 60).

De flesta av pedagogerna upplevde att vardnadshavarna hade en mycket eller ganska positiv
instéllning till digitala verktyg (se figur 19). I intervjun berattade en pedagog att hen inte har
traffat nagon vardnadshavare som har en negativ installning de senaste aren. Forklaringen hen
gav var att pedagogerna pa forskolan hade informerat vardnadshavarna att de anvander digitala
verktyg i forskolan for att hjalpa barnen med kéllkritik. Den andra pedagogen beréttade att hen
upplevde att manga vardnadshavare ser digitala verktyg i férskolan som en hot. Enligt hen ar
vardnadshavarna radda att digitala verktyg ska ersatta den sociala kontakten och
kommunikationen. Hen sade att pa grund av pandemildge hade de inte mojlighet att ha
foraldramote och som resultat har de inte pratat med dem om anvandandet av digitala verktyg
i forskolan. Kjallander (2019) skriver att pedagoger behover forklara att deras roll i anvandandet
av digitala verktyg i forskolan ar viktig och inte ska erséttas av de digitala verktygen. Enligt
Kjallander har effekterna av digitalisering blivit stdrre nar anvandandet an digitala verktygen
har ett tydligt mal och implementeras som en del av undervisningen (s. 23-24). Samtidigt
betonar Skolverket (2021) att digitala verktyg inte ska ersatta de andra materialen utan det ska
bade finnas det analoga och det digitala.

De flesta pedagoger upplevde att vardnadshavarna paverkas i ganska hdg grad av medias syn,
men det fanns ganska manga pedagoger som tyckte att vardnadshavarna paverkades i lag grad
av media (se figur 21). Utifran pedagogernas svar, kan vi se att pedagogerna upplevde att
vardnadshavarna har hamnat i mediapaniken som Elza (2019) skriver om (s. 284-285). Om vi
tittar parallellt pa den tidigare fragan ser vi att de flesta av pedagogerna upplevde att
vardnadshavarna har en ganska positiv installning till digitala verktyg i férskolan. En forklaring
kan finnas i det Sandberg och Vuorinen (2020) skriver om betydelse av informationen mellan
hem och forskola. De betonar om vardnadshavarna uppskattar den information de far fran
pedagogerna kan det skapa mojlighet till att bygga en bra relation mellan parterna.
Relationsbygget ger vardnadshavare en mojlighet till att kanna sig trygga nar de lamnar sina
barn (s. 60).

Vardnadshavare

De flesta av vardnadshavarna svarade att de anvéander ipad tillsammans med barnen och tv
kommer tatt darefter (se figur 23). Ipad var ocksa nagot som de intervjuade vardnadshavarna
talade om, tre av fyra anvéande ipad. Sedan kunde anvandningen mellan vardnadshavarna skilja
sig at i den bemarkelsen om de var med barnen eller om de gjorde nagot parallellt. Det var 30
stycken av vardnadshavarna som svarade att de ganska ofta sitter tillsammans med sina barn
(se figur 25). Vardnadshavarna i intervjuerna talade om att de kanske “lagar mat” under tiden
barnen fick anvéanda ipad, men de flesta vardnadshavarna talade om att de satt med barnet. En
vardnadshavarna berattade ocksa om att hen ville vara med for att se vad barnet gér. Det kan
finnas tendens till mediapanik i vardnadshavarens resonemang, men ocksa att vardnadshavaren
vill ha koll pa var barnen gor. Undrar om vardnadshavarna vet om vad deras betydelse har nar
barnet sitter med ipad. Tva av dem betonade att de sitter med barnen efter att de har gjort de
praktiska sakerna. Enligt Dunkels &r det viktigt att vuxna finns i nérheten nér barn anvander
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digitala verktyg for att se nar barnen anvander internet, pa grund av program som finns for att
filtrera olampliga innehall fungerar daligt (s. 292). Skillnaden mellan enkaternas och
intervjuernas svar kan bero pa det sétt deltagaren har tolkat enkatens fraga, det vill sdga ordet
“tillsammans”. Enligt var studie menade de flesta av vardnadshavarna att de &r i nérheten av
barnen nar de till exempel spela spel pa ipaden eller deltar aktivt med dem. Om de tolkar ordet
“tillsammans” pé ett sadant sitt kan det 14tt leda till att vdrdnadshavare har en sadan bild dven
nér det galler anvandandet av digitala verktyg i forskolan, det vill sdga att pedagogerna gor
nagonting annat nar barnen anvander digitala verktyg.

Den hogsta andelen av vardnadshavarna uppskattade att forskola anvande mycket ofta eller
ganska ofta digitala verktyg i forskolans uthildning. Sedan fanns det ett antal vardnadshavare
som upplevde att forskolan séllan eller inte alls anvénde sig av digitala verktyg (se figur 32).
Den storsta delen av vardnadshavarna pa forskola 2 upplevde att forskolan sallan anvénde
digitala verktyg i jamforelse med vardnadshavarna pa forskolan 1 som bedomde att digitala
verktyg anvandes ganska ofta (se figur 33). Men samtidigt upplever inte vardnadshavarna pa
forskola 2 att forskolan borde anvanda sig mer av digitala verktyg (se figur 35). Detta enkatsvar
kan vi ocksa se i intervjusvaren, dar vardnadshavarna pa forskola 2 berattade att de var nojda
med den méngd som férskolan anvander idag, att det ar lagom mycket. Vardnadshavarna
berattade ocksa om forskolan skulle bérja anvanda sig mer av digitala verktyg skulle de ha en
dialog med forskolan. Detta kan vara ett tecken pa att férskolan har skapat en god relation med
vardnadshavarna nar det handlar om digitala verktyg (Riddersporre, 2019, s. 213).

Enligt intervjuerna verkade en av vardnadshavarna inte veta hur mycket férskolan anvander
digitala verktyg och som resultatet kunde hen inte svara pa fragan medan tva vardnadshavare
upplevde att forskolan inte borde anvdnda mer av digitala verktyg an vad den gor nu. En av
dem forklarade att hen upplevde att pedagoger och barnen pa forskolan anvander mer digitala
verktyg &n vad det behdvs och darfor tycker inte hen att forskolan behéver anvanda verktygen
mer. “Det var bdttre da ndr det inte fanns. Nu finns det éverallt. Varfor behover det finnas i
forskolan?” betonade hen. Den andra vardnadshavaren berattade att hen upplevde att barnets
forskola ligger pa lag niva nar det handlar om digitalisering och digitala verktyg. “Jag tror att
jag inte skulle vilja att det dr mer dn sa” fortsatte hen. Elza Dunkels (2019) pratar om ett
digitalt utanforskap, hon menar att barn som inte far mgjlighet att anvanda néatet och digitala
verktyg tidigt riskerar att utveckla ett icke effektivt férhallningssatt till anvandandet av datorer
och nét svarare an barnen som har tillgang till dem tidigt (s. 288). Regeringskansliet (2017)
betonar hur viktigt det ar att barn far utveckla digitala kompetens for att de ska kunna mota ett
digitaliserat Sverige (s. 13). | forskolans laroplan (2018) star det tydligt om att barnen ska fa
utveckla digital kompetens. “Utbildningen ska ocksa ge barnen forutsdttningar att utveckla
adekvat digital kompetens genom att ge dem mojlighet att utveckla en forstaelse for den
digitalisering de moter i vardagen. Barnen ska ges mgjlighet att grundlagga ett kritiskt och
ansvarsfullt forhallningssatt till digital teknik, for att de pa sikt ska kunna se mdjligheter och
forsta risker samt kunna virdera information” (s. 9).

| vardnadshavarnas enkétsvar var det ett antal som upplevde att det inte stamde helt med att de
fick tillrackligt med information om hur férskolan arbetar med digitala verktyg (se figur 38).
Det ar ocksa ganska procentuellt lika mellan forskolorna att det inte stamde helt (se figur 39).
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Aven vid intervjutillfallen berattade tva av vardnadshavarna att de inte fick tydligt med
information om vad barnen gor med de digitala verktygen samt att de skulle vilja veta mer.
Intressant ar att det fanns en vardnadshavare som berattade att hen inte hade tankt sa mycket pa
informationsflodet om digitala verktyg. Men nér hen borjade tdnka pa det, kom hen pa att hen
inte far sa mycket information om hur férskolan arbetar med digitala verktyg. Samtidigt sade
hen att hen inte heller har fragat forskolan om hur pedagogerna arbetar med digitala verktyg.
En fundering man kan stalla sig i relation till denna fraga ar vad ar tillrackligt med information
for var och en. Pedagogerna kanske ska fraga vardnadshavarna vid nagot tillfalle om hur dem
skulle vilja ha informationen om foérskolans arbete med digitala verktyg. Det var en
vardnadshavare som beréttade att hen inte fick den information som hen skulle vilja ha. Detta
ar ndgot som Harju & Tallberg Boman (2013) ocksa betonar, att foraldrar har olika behov av
vilket informationsflode de vill ha. En vardnadshavare vill ha information pa ett sétt till skillnad
fran en annan vardnadshavare (s. 67). En av vardnadshavarnas forslag var att forskolan skulle
kunna skicka ut ett informationsbrev om forskolans arbete med digitala verktyg tva ganger i
manaden, for att hen skulle bli nojd. Det fanns dock en vardnadshavare som svarade att hen inte
har ett sadant behov utan att det rackte med den koppling med laroplanen som pedagogerna gor
i Unikum. ”Om mitt barn pratade mycket om plattorna da skulle jag vilja ha mer information
om det” forklarade hen. Sandberg och Vuorinen (2020) skriver om vikten forskolans
information har till uppbyggen av en bra relation mellan hem och fdrskola. De betonar att
genom att pedagoger ger tillrackliga information till vardnadshavare skapar en kansla av
trygghet till de sista (s. 60-61).

Det var 43 av 84 vardnadshavare som hade en ganska positiv installning och 12 stycken hade
en nagot negativ installning till att forskolan anvéander digitala verktyg. Sedan fanns det 27
vardnadshavare som hade en mycket positiv installning och ingen var mycket negativ (se figur
27). En av vardnadshavare som deltog i intervjuerna visade sig vara nagot negativa.
Vardnadshavaren betonade att hen ofta sag ett gang barn att sitta med en larplatta eller framfor
en stor tv duk nar hen skulle hamta sina barn. Det man kan ta med sig utifran vardnadshavarnas
svar ar kanske att pedagogerna pa forskolan behover informera om hur forskolan anvéander
digitala verktyg. Den information som forskolan ger kan bidra med att de inte behdver bevisa
for vardnadshavare varfor forskolan anvander digitala verktyg (Kjallander, 2019, s. 23-24).

Vad vardnadshavare ser eller vad deras barn beréattar angaende digitala verktyg verkar paverka
vardnadshavarnas instéllning. Vad hande med medias syn da? Paverkas vardnadshavarnas
installning av det som de flesta pedagoger tyckte (se figur 33) och i sa fall i vilken niva? WHO:s
rekommendationer till hur lang tid far barnen sitta framfor en skarm utifran deras alder och det
kritiska forhallningssattet kring de digitala verktygen i forskolan av vissa lakare och forskare
verkar de flesta vardnadshavare paverkas i ganska lag grad (se figur 29). Dessa resultat stammer
dverens med vad vardnadshavare beréttade i intervjuerna. Nar vi fragade dem om vilka
informationsformer de litade pa nar det handlade om digitala verktyg i forskolan namnde ingen
av de medias syn, utan de litade pa den information de fick fran pedagogerna i bland annat
Unikum. Angaende skarmtid beréattade en av vardnadshavarna vid intervjun att hens barn ibland
sitter flera timmar framfor tv:n. Men &nda oroar inte vardnadshavaren sig for hen ser att de &r
aktiva i Ovrigt, det vill sdga att de gillar att vara utomhus, att springa med mera. En annan
vardnadshavare berattade att hen hade tidsangivelse som var bestamd av dem. Det betyder att
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barnen far titta pa tv eller sitta med larplattan under en viss tid. Elza Dunkels (2019) skriver att
om vardnadshavare bara fokuserar pa skarmtiden, den tid, barnen spenderar framfor skarmen,
kan de riskera att inte se innehallet som barnen méter pa det digitala arbetet (s. 291).

Det fanns nagra vardnadshavare som ansag att de inte visste hur mycket och pa vilket satt deras
barn anvander digitala verktyg pa forskolan. Vardnadshavarna var inte heller sékra pa vart deras
barns forskola ligger digitalt. Det kan tolkas som att den information de far fran pedagogerna
inte ar tillrackligt. Det stammer dverens till enkaternas svar dar de flesta vardnadshavare sa att
informationen de far angaende forskolans arbete med digitala verktyg inte ar tillrackligt (se
figur 38). Aven vid intervjutillfallen beréttade tva av vardnadshavarna att de inte far tydligt med
information om vad barnen gér med de digitala verktygen och att de skulle vilja veta mer. De
gav som forslag att pedagogerna skulle kunna skriva mer i vecko- eller manadsbrev om vilka
digitala verktyg far barnen anvander samt pa vilket satt.

De flesta vardnadshavare verkade ha samma installning till anvéandandet av digitala verktyg i
forskolans verksamhet efter att sitt/sina barn har borjat pa férskolan (se figur 40). Har finns det
en skillnad mellan enkéaternas- och intervjuernas svar. Vid intervjuerna svarade tva
vardnadshavare att deras installning har andrats till det positiva. En av de berattade att i borjan
tyckte hen att det handlade om att barnen spelar spel, ” men nu forstar jag att det dr mer
breddare an jag trodde att det var. Till exempel projicera bilder pa vaggen, pa saker” tillade
hen. Andra vardnadshavaren pratade om att hen tankte forst att forskolebarn ar for sma for att
forsta hur digitala verktyg fungerar men att efter en period tanker hen att det ar okej for dem att
anvanda digitala verktyg sa lange det finns ett tydligt syfte. Kring denna fraga behéver man
vara medveten om att det bara var fyra personer som intervjuades sa man kan inte séga att det
galler generellt. Men detta dr nagot vi kan se i var studie.

Metoddiskussion

| studien har vi anvént oss av tva olika metoder, enkéater och intervjuer. Enkater for att fa svar
fran en storre population och intervjuer for att fa en djupare forstaelse. Vi valde ocksa att ha
med tva olika forskolor for att kunna se om det var nagon skillnad mellan férskolorna just for
de arbetat olika lange/mycket med digitala verktyg. Vi hade en 6nskan i bdrjan att intervjua
flera an vad vi slutligen gjorde i studien. Det var for att fa en mojlighet att fa hora flera roster.
Vi visste innan studiens bérjan att forskolorna var olika stora, vilket ocksa skulle paverka
mangden som svarade. Vi forvantade oss en hogre svarsfrekvens &n den vi fick i studien. Det
som kan vara orsaken till det var ett lage dar vi behdvde halla avstand pa grund av pandemin,
vilket paverkade att vi inte kunde paminna bade pedagoger och vardnadshavare i lika stor
utstrackning som 6nskat. Var studie ar liten men har givit en djupare forstaelse och kunskap om
information och digitala verktyg.

Slutsats

Den kommunikation som skapas mellan hem och forskola ar en betydande faktor for att
informationen ska bli bra. Pedagoger behover fokusera pa att utveckla informationsformer nar
det handlar om digitala verktyg. Pedagogernas trygghet med att informera om digitala verktyg
kan vi se ha en betydande roll. Om pedagogerna inte har en trygghet till att informera kan det
skapa en osakerhet som leder till att pedagogerna undviker att informera. Utifran studien
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framkom att forskolans pedagoger kan behéva mer kunskap och kompetens om digitala verktyg
for att oka sin trygghet.

De fanns en skillnad mellan pedagoger och vardnadshavares uppfattning om informationen.
Pedagogerna upplevde att de informerade tillrackligt om forskolans arbete med digitala verktyg
men det visade sig att vardnadshavaren inte upplevde detsamma. Forskolan behover fraga
vardnadshavarna om vad de har for olika 6nskemal, hur och nar de vill att férskolan ska ge
information om digitala verktyg. Alla méten i forskolan har olika stor betydelse for olika
vardnadshavare men att alla informationsformer ar en bit av helheten for att information ska bli
mer personlig och betydelsefull.

Forskolans pedagoger upplevde att de flesta vardnadshavarna hade en positiv installning till
digitala verktyg, men att det fanns nagra vardnadshavare som hade en nagot negativ installning
och var mer kritiska.

Vardnadshavarna uppskattar och litar pa pedagogernas information om digitala verktyg.
Forskolans information kan ha en paverkan pa vardnadshavarnas instéllning till digitala verktyg
i forskolan. | studien fanns nagra vardnadshavare som hade andrat sin instéllning till digitala
verktyg sedan barnet borjade pa forskolan, storre delen vardnadshavarna hade inte andrat sin
installning. Detta starker betydelse av forskolans roll angdende informationen till
vardnadshavare om arbetet med digitala verktyg. Forskolan behéver arbeta vidare med att
utveckla de olika informationsformer som finns mellan hem och forskola. Detta ar vad vi kan
se i var studie utifran enkéaterna pa tva forskolor och intervjuer av fyra vardnadshavare och tva
pedagoger.
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